E ACTA DE SESION EXTRAQRDINARIA N° 03 DE CONSEJO DE FACULTAD — 2024

Siendo las 7:15 a.m. del dia miércoles 20 de Noviembre del 2024, se reunié el Consejo de Facultad de Ingenieria
Industrial - UNP en la sala multiusos del segundo piso de la Facuitad, para dar inicic a la Sesién Extraordinaria
N°03, bajo la presidencia del Dr, Francisco Javier Cruz Vilchez, Decano de la Facultad de Ingenieria Industrial y
con la asistencia de los sefiores consejeros Pedro Antonio Criclio Gonzales, Teobaldo Ledn Gareia, José Julian
Ipanaqué, Carmen Lucila Infante Saavedra, Carlos Enrique Coello Oballe, César Arturo Nifio Carmona, Luis
Armando Saavedra Yarlequé y los alumnos consejeros José Roman Eleazar Morales Ortiz y Rania Nicole
Carrillo Miranda. La docente consejera Carmen Zulema Quito Rodriguez ingresé a las 7:25 am. y el alumno
consejero Jests Leonardo Portocarrero Rios ingresd a las 7:27 am. El alumno consejero Fernando Isai Lionto
Espinoza no asistio.

¥ Francisco Javier Cruz Vilchez: Inicia [a sesién extracrdinaria N°03, con el primer punto de la agenda.

b
, v ORDEN DEL DiA

Punte 1, Aprobacion de Actas de Proceso de Ratificacién y Promocidn Docente de Plazas 2024-1,
» Francisco Iavier Cruz Vilchez: Expuso que, en el classroom, se pueden consultar las Resoluciones 676 y 677
' de Consejo Universitario, las cuales estan disponibles en el portal de transparencia de la Universidad. En la
- ﬁ% Resolucidén N° 676-CU-2024, en su parte resolutiva, se establece la aprobacidn del proceso de ratificacidn y
9,

promocién docente para ias plazas correspondientes al periodo 2024-I, en las diferentes Facultades de la

Universidad Nacional, En dicho documento se detallan las plazas que participan en dicho proceso. Ademas,

en la Resolucidn N° 677-CU-2024 se presenta el cronograma que regird este proceso. E! decano destacd que

' en la Resolucién N° 676-CU-2024 se especifican dos plazas: Una para el Departamento de Ingenieria

/ Informatica y otra para el Departamento de Ingenieria Industrial. En relacién con el Departamento de

Ingenieria Informdtica, menciond la controversia sobre si se habia dado previamente el proceso de ascenso,

ya que se vuelve a realizar el proceso de ascenso para los mismos docentes. Sefiald que en su momento se

opuso al proceso ante el Consejo Universitario, pues conocia que existia un tema relacionado con las plazas.

Sin embargo, el proceso de ascenso se llevo a cabo y los docentes ascendieron a la categorfa de profesor

principal, aunque continuaron ocupando un cdédigo AIRHSP de principal contratado. indicé que la

(A/ Universidad gestiond 10 plazas de profesor principal con un nuevo cédigo AIRHSP, cuyos codigos son

consecutivos, comenzando desde el 469. Aclard que, para que estas plazas entren en vigencia, deberdn

hacerlo a partir del proximo afio. Agregd que el Ministerio de Economia, conforme a lo manifestado en el

Consejo, solicitd que se realice un nuevo proceso para las mismas plazas y los mismos docentes gue

U ascendieron, lo que motivé la ejecucidn de este proceso. Reiterd que los docentes han ocupado durante

todo este tiempo una plaza AIRHSP contratada, y que es necesario llevar a cabo el proceso conforme a lo

dispuesto por el Consejo Universitario, no solo por exigencia interna de la Universidad, sino también por la

solicitud de! Ministerio de Econotnia y Finanzas y de los funcionarios encargados de estos asuntos.

Finaimente, menciond que el cronograma ha sido bastante ajustado, y que, debido a ello, en el

Departamento de ingenieria Industrial se realizaron los procedimientos de manera expedita. En ese sentido,

destacd gue el Director del Departamento de Ingenierfa Industrial entregé al Dr. Hermer Ernesto Alzamora

Roman toda la documentacién necesaria que debe generar el Director del Departamentoc. El proceso de

evaluacion respectivo fue realizado y las actas correspondientes estédn disponibles en el classroom. El
decano concluyd poniendo a consideracion del Consejo la aprobacién o desaprobacion del proceso.

Teobaldo Ledn Garcia: Expresé su preocupacién al recibir la convocatoria para aprobar las plazas de

ratificacién y ascenso. Sefiald que el trabajo de la comisidén del Consejo de Facultad consiste en analizar

detalladamente estas acciones, ya que involucran diversos condicionamientos, y no basta con simplemente

levantar la mano porgque el Consejo Universitario lo dice. Enfatizd que existe una Ley constitucional que

debe ser tomada en cuenta, y una Resolucién por si sola no garantiza que el proceso se esté llevando a cabo

correctamente. La gran pregunta que se hacian, segin él, era si ya se habiz dado el ascenso a los docentes,

si ya se les estaba pagando como principales, épor gué aparecia una nueva Resolucion al respecto? Ademas,

indicé gue le resulta extrafio que en el servicio plblico se cometan tantas irregularidades, y que no se

pueden aprobar dos veces las mismas acciones cuando ya se estd pagando a los docentes como principales.

* Carmen Zulema Quito Rodriguez ingreso a las 7:25 a.m.

Criticd que ahora se mencionara que las plazas eran de docentes contratados, guienes, segin él, ganan lo
mismo que los ordinarios. Considerd que no se debe permitir que se vicien estos procesos, y afirmo que
5 _ como drgano de gobierno deben respetar las decisiones de los anteriores Consejos, aunque no
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necesariamente ratificarfas. En su opinidn, el Consejo anterior deberia haber anulado la Resolucion previa
si se trataba de un error.

* Jes(s Leonardo Portocarrero Rios ingreso a las 7:27 a.m.

Respecto a la afirmacidn scbre el Ministerio de Economia y Finanzas {MEF), Teobaldo Ledn aclard gue no
cree en los documentos del MEF, ya que [os recursos plblicos comprometen decisiones tanto a nivel
gubernamental como administrativo. Dijo que no le convencfa que, después de haberse dado el ascenso y
el pago como principales, apareciera una nueva Resolucién en el mismo contexto del 2023, sin reconocer
que ya se habfa dado el ascense y sin mencionar la creacidon de un cddigo contratado para esos docentes.
Considerd que esta omision de informacidn era preocupante. La situacién, segin él, se agrava atn més con
{a existencia de una denuncia, aunque sefialé que el Consejo no es la instancia adecuada para determinar
si la denuncia es verdadera o falsa. Sin embargo, advirtid que el proceso ya estaba contaminado, por lo que
no podian tomar decisiones en esas condiciones. A su entender, la mejor opcién seria abstenerse de tomar
una decision hasta que la situacion se aclare.

Francisco Javier Cruz Vilchez: Indicé que cederia |a palabra al Dr. Hermer Alzamora Roman.

Hermer Ernesto Alzamora Roman: Comenzd su intervencidn explicando que, el afio anterior, participaron
en un concurso de ratificacién y ascenso que se llevd a caho con normalidad, lo que resulté en el ascenso
de los docentes y la entrega de una Resolucidon. Sefialé que en total son diez docentes de diferentes
Facultades, algunos de los cuales ocupan cargos como principales, y que todos tienen boletas como
principales. Aclard que este aspecto no esta siendo cuestionado por parte del Ministerio de Economia y
Finanzas (MEF). Sin embargo, el probfema surgié debido a que ciertos instrumentos de gestién no fueron
entregados al MEF, lo que llevé a que ios ¢6digos para el pago de los docentes fueran dados de baja. Esto
generd la imposibitdad de realizar los pagos correspondientes. Alzamora Romdn detalld que, a raiz de esto,
se realizaron multiples reuniones entre las autoridades involucradas, incluyendo congresistas, ministros y
viceministros, tanto a nivel local comao en Lima, hasta que finalmente se alcanzd un acuerdo para que no se
perjudicara a los docentes. El MEF ofrecié mas de 10 cddigos de contratado principal para gue pudieran
realizarse los pagos, aunque el proceso no fue claro en cuanto a cdmo se gestiond exactamente. Después
de varias negociaciones, se acordd que el MEF habilitaria los codigos necesarios, pero solicité un sustento
para verificar que estos cédigos se activaran correctamente. Este sustento debia incluir toda la
documentacién relacionada con la ratificacién y ascenso, pero con fechas nuevas, ya que no podfa basarse
en documentos anteriores. Alzamora Romén destacé que el rectamo se presenté de inmediato, y que los
docentes, cada uno acompafiado de su abogado, debatieron sobre la situacion, lo que finaimente permitié
Hegar al acuerdo de que el ascenso no estaba en duda, sino que el problema radicaba en el pago. En cuanto
al praceso de seleccion, Alzamora Roman mencioné que se planted la opcidn de realizar un nuevo concurso,
pero nadie se presentd, lo que dejo claro que no habia objeciones sobre la participacién. Resalto gue el
proceso se habia llevado a cabo correctamente, y sugirid que, para aprobar una norma, se requieren tres
sustentos: social, técnico y legal. En este caso, el sustento técnico esta respaldado por los jurados, ias actas
y toda la documentacién pertinente, y no hay objeciones por parte de quienes participaron en el proceso.
Finalmente, Alzamora Roman concluyé afirmando que no hay nada ilegal en el proceso y que esperaba que
su intervencion estuviera siendo grabada para dejar claro gue no hay ningln interés politico ni
cuestionamiento en su exposicion. Su cbjetivo, dijo, era simplemente poner a todos los consejeros en
contexto sobre la situacion.

Francisco Javier Cruz Viichez: indicd que cederia la palabra al ingeniero Héctor Fiestas Bancayén.

Héctor Wilmer Fiestas Bancayan: Comenzé su intervencién explicando que las dos plazas que se estaban
discutiendo ya existian desde hace mucho tiempo. Estas plazas pertenecian al ingeniero Félix Heredia Calvo
y al ingeniero Luciano Castillo Torres; pero debido a que no se llevd a cabo el concurso correspondiente, el
Ministerio de Economia y Finanzas {MEF) dispuso la anulacién de dichas plazas. En respuesta a esta
situacion, en el afio 2021, {a doctora Margarita Tavara Alvarado inicid un proceso para recuperar las plazas.
Purante este proceso, Fiestas Bancayan se acercd para obtener mas informacion y se enterd de que la plaza
gue originalmente pertenecia al ingeniero Alberto Navarro Pardo, quien ya habia fallecido, la ocupaba el
doctor Néstor Zapata Palacios, debido a gue el departamento de Ingenieria informatica habia prestado Ia
plaza al departamento de Ingenieria industrial. Por ello, informd al decano sobre esta situacion y a partir de
alli se coordino con el departamento correspondiente para que |a plaza regresara a su lugar en el drea de
Ingenieria Informatica, lo que dio lugar a la convocatoria para dicho departamento. Sin embargo, antes de
que se llevara a cabo &l proceso de ratificacidn y ascenso en ef afio 2023, el MEF tenia el compromiso con

embargo, debido a cambios en el ministerio y en sus funcionarios, el proceso se detuvo. En el afio 2023, se

( ; ;?5 . fa Universidad de habilitar nuevos codigos AIRHSP, va que las plazas originales habian sido anuladas. Sin
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realizaron gestiones de alto nivel, incluyendo la intervencidn del Rector con el ministro de economia y
funcionarios del MEF, con la colaboracién del doctor César Revilla Villanueva, presidente de ia comision de
Economia y docente de la Universidad. Gracias a estas gestiones, se logré la habilitacion de un codigo
AIRHSP para las 10 plazas, lo que permitid que los docentes fueran remunerados como principales
contratados. Sin embargo, Fiestas Bancayan aclard que no podfan seguir en esa situacidn y que, a partir de!
afio 2025, el MEF requeria que los pagos se realizaran como docentes principales nombrados. El decano
habfa indicado que, para poder hacer efectivo este cambio, era necesario llevar a cabo un concurso, y como
este ya se habia realizado, las autoridades de la Universidad decidieron ratificar el proceso, Para ello, se
estableci6é un cronograma ajustado, lo que llevd a que algunas actividades no se Hlevaran a cabo de la forma
mas adecuada. Sin embargo, subrayé que los codigos AIRHSP corresponden a plazas que han existido desde
hace mucho tiempo y que estadn vinculadas a los docentes Félix Heredfa Calvo y Alberto Navarro Pardo.
Reucher Correa Morocho: Explicé que, a raiz del proceso de ratificacién para la plaza de Ingenierfa
Informatica, se habian reunido con el decano en su despacho para abordar ciertas irregularidades que se
habian detectado en el proceso, como la falta de designhacion del tercer miembro en la sesidn del
departamento. Afirmé que se habia acordado regularizar este tema y que no se pedia anular el proceso,
sino simplemente viabilizarlo. También menciond la falta de constancias, que fue atribuida al director del
departamento, y detalld que las fechas de solicitud de esos documentos demostraban que la situacion no
era solo un tema de regularizacién, sino que se trataba de un nuevo proceso. Correa Morocho expresd su
desconfianza en el proceso, ya que el decano insistia en que era un tema de regularizacién, cuando para él
era evidente gue no lo era. En relacion a la Resolucion vigente, destacé que habia un cddigo AIRHSP ya
establecido por un Consejo Universitario anterior, pero ahora se estaba presentando otro proceso con el
mismo propdsito. Su principal preocupacion no era contra los docentes, sino sobre qué sucederia si se
apraobaba la premocién docente sin haber resuelto adecuadamente las inconsistencias del proceso. Se
cuestiond la falta de previsién del Consejo Universitario respecto a la regularizacion de estos temas, y
sugirio que se deberfa haber anulado la Resolucidn anterior o haberla dejado sin efecto para llevar a cabo
un nuevo proceso. Ademas, hizo hincapié en que habia acordado no firmar las actas finales debido a estas
irregularidades, y menciond gue, aungue en un principio habia firmado parcialmente algunas actas, no
coincidian las firmas que aparecian en los documenios con la suya. Correa Morocho reiteré que la firma
que aparecia en las actas no era la suya y que habia sido manipulada.

Francisco Javier Cruz Vilchez: Comenté sobre la situacidn generada por la falta de firma en las actas finales
por parte del doctor Reucher Correa Morocho. Destacd gue era "bastante anecddtico” que el doctor
Reucher Correa Morocho se acercara al decanato para tratar el tema con la secretaria, ya que ella misma
habia mencionado sentirse maltratada por Reucher Correa Morocho. Aclard que Reucher Correa Morocho
habia firmado dos actas, pero no el acta final ni la anterior relacionada con la clase modelo. En cuanto a las
actas firmadas, el decano menciond que, seglin lo manifestado por la secretaria Miguelina Ocampos
Liviapoma, Reucher Correa Morocho habia insistido por teléfono y la habia maltratado para que le
entregara las actas correspondientes, aungue la Unica acta que habia firmado era la de! modelo publicado.
Ei decano expresd que, a pesar de que Reucher Correa Morocho sostenia que no habia firmado las actas,

_no.mencionaba en sus documentos cudles actas estaban involucradas en la supuesta falsificacién de firmas.

Afadid que, si Reucher Correa Morocho afirmaba que no habia firmado, entonces deberia aclarar si se
referfa a todas las actas y no solo a fas que no correspondfan a su firma, resaltando que en sus documentos
no se especificaba qué actas habian sido falsificadas.

Asi mismao, el decano expresg su sorpresa ante [as afirmaciones de que no se habia llevado a cabo el proceso
de ratificacion y ascenso, Aclaro que se habian realizado las etapas correspondientes, comao la clase modelo
y la evaluacién de expediente, aunque lo dnico que faltaba por emitir eran los documentos finales. El decano
destacd que le resultaba extrafio que alguien negara plblicamente sus propios actos, lo cual consideré
lamentable. Afirmé gue no entrarfa en contradicciones ni generaria polémicas, y sugirid que, si alguien
gueria emprender una accion fuera de este dmbito, podia hacerlo. En relacidn al tema de la falsificacidn de
firma mencionado por Reucher Correa Morocho, el decano sefiald que, segiin lo discutido, no se habia
elegido al tercer miembrro en la sesidn de departamento, algo que recaia en la responsabilidad del director
de departamento, Aclard que, cuando le llegd la documentacion, €l entregd toda la informacién que recibié
por correo electrénico al director de departamento. En ese sentido, insistié en que era responsabilidad del
director de departamento conocer y cumplir con sus funciones,

Carmen Lucila Infante Saavedra: Cedi6 la palabra al ingeniero Jorge Luis Sandoval Rivera.

jorge Luis Sandoval Rivera: Comenzé su infervencion explicando que el proceso comenzé de manera
incorrecta desde el principio. Sefialé que la Resolucién que indicaba el inicio del proceso fue emitida el 11
de noviembre, pero ese mismao dia deberfa haberse instalado fa comisidn evaluadora, lo que generd retrasos
en el proceso. Mencioné que, en ese momento, la Unica persona que cumplia con los requisitos era la
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profesora Esther Yolanda Lizana Puelles, pero luego se enterd de que el profesor Héctor Fiestas Bancayan
también habia decidido postularse. Aclaré que el 12 de noviembre, cuando el profesor Fiestas Bancayan
presentd su solicitud, ya deberia haberse solicitado a recursos humanos el legajo de los postulantes, lo que
no ocurrié a tiempo, lo que impidié la realizacién de una sesién de departamento para elegir el tercer
miembro de la comisién. También comentd que envié un documento al decano solicitando la
reprogramacién del proceso debido a los tiempos vencidos, pero a pesar de los esfuerzos, la situacién no
se resolvié adecuadamente. E| ingeniero lorge Sandoval Rivera expresé gue, en una reunién del 14 de
noviembre, en la que se tratd de apoyar al profesor Héctor Fiestas Bancayan, pidié a recursos humanos la
categorfa actual del profesor, pero esa solicitud no fue entregada a tiempo. Cuando el decano finalmente
presentd una Resolucién que ascendia al profesor Héctor Fiestas Bancayan, Sandoval cuestiond la legalidad
de que alguien ya ascendido se postulara nuevamente para un ascenso. Ademas, menciond gue hubo una
falta de las cinco constancias necesarias del departamento que no fueron enviadas al profesor Héctor
Fiestas Bancaydn, lo que viciaba el proceso. Desde su perspectiva, una Resolucion gue anulara el proceso
anterior deber(a haberse emitido, ya que no era correcto que alguien pudiera postularse dos veces para la
misma categoria. Sobre las firmas, Jorge Sandoval Rivera explicé que firma las actas de buena fe; pero luego
se dio cuenta de que estas pertenecian al proceso de 2023-1, que ya hahfa sido anulado. Finalmente, relaté
que el doctor Reucher Correa Morocho regresd las actas a Ia secretaria del departamento sin firmarlas, ya
que, tras discutir con el decano, se acordd que el proceso debia detenerse y se debia buscar una nueva
solucioén.
Teobaldo Ledn Garcia: Interving de manera breve, sefialando que en las intervenciones de los profesores
Héctor Fiestas Bancaydn, Hermer Alzamora Roman, Reucher Correa Morocho y lorge Sandoval Rivera habia
serias contradicciones e inconsistencias normativas, lo que considerd penoso en este caso. Resaltd que los
profesores involucrados tienen todo el derecho de presentar un juicio contra la Universidad, ya que tienen
una Resolucién de ascenso, y enfatizd que en ninglin momento dicha Resolucidn habia sido anulada. Segtin
Teobaldo Ledn Garcla, los errores administrativos cometidos por los funcionarios no son responsabilidad
de la Universidad y deben ser subsanados por ellos. Subrayd que, aungque se mencione lo que dice el
Ministerio de Economfa y Finanzas (MEF), sin mostrar evidencia clara, como una comunicacién oficial del
MEF, no se puede aprobar algo dos veces que ya ha sido aprobado anteriormente. En resumen, destacd la
necesidad de mostrar pruebas formales antes de tomar decisiones.
Francisco Javier Cruz Vilchez: Subrayé que se necesitaba un acuerdo en el Consejo de Facultad para llevarlo
al Consejo Universitario.
Victor Enrique Antén Antdn: Procedié a presentar el punto sobre ia aprobacion de las actas del proceso de
ratificacion y promocion docente de plazas 2024-l, departamento de Ingenieria Informatica,
especificamente para el ingeniero Héctor Wilmer Fiestas Bancayan. Luego solicité a los presentes que
levantaran la mano los gue estuvieran a favor de {a aprobacién.

A FAVOR: 01 (Francisco Javier Cruz Vilchez) EN CONTRA: Q0 ABSTENCIONES: 11

¥ Victor Enrique Anton Antén: Continud con el proceso, pidiendo ahora sobre la aprobacién de las actas del
proceso de ratificacion y promocién docente de plazas 2024-1, departamento de Ingenieria Industrial,
especificamente para el ingeniero Hermer Ernesto Alzamora Roman. Luego solicitd a los presentes que
levantaran la mano los que estuvieran a favor de la aprobacion.

A FAVOR: 01 (Francisco Javier Cruz Vilchez) EN CONTRA: 00 ABSTENCIONES: 11

MOTIVO DE ABSTENCION: LOS NUEVOS PROCESOS DE PROMOCION DOCENTE SON INCONSISTENTES, POR
CUANTO LOS DOCENTES HECTOR WILMER FESTAS BANCAYAN Y HERMER -ERNESTO ALZAMORA ROMAN YA
FUERON ASCENDIDOS A PROFESOR PRINCIPAL EL ANQ 2023 Y VIENEN RECIBIENDO SU REMUNERACION COMO
TAL. EL CAMBIO DE CODIGO AIRHSP, DE CONTRATADO A NOMBRADO QUE SE ARGUMENTA ES INCONSISTENTE,
SIENDO EN TODO CASO UN PROCESC ADMINISTRATIVO. AL NO ANULARSE LA PRIMERA RESOLUCION DE
PROMOCION, QUE NO SE MENCIONA EN 10S ARGUMENTOS PARA APROBAR UNA NUEVA PROMOCION EN LA
MISMA CATEGOR!A, PRESUNTAMENTE CONLLEVE A LA EXISTENCIA DE DOS RESOLUCIONES SiMILARES
EMITIDAS EN TIEMPOS DIFERENTES, SOBRE EL MISMO ASUNTQ MATERIA DE APROBACION, CON EFECTOS
PRESUPUESTARIOS.
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Punto 2. Aprobacién de Actas de CONCURSO PUBLICO — SEMESTRE 2024-1l PARA LA CONTRATACION DE

PERSONAL DOCENTE DE PREGRADO PARA LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE PIURA, BAJO LOS ALCANCES DEL

D.S. N2093-2021-EF, RESOLUCION VICEMINISTERIAL N2014-2022-MINEDU, D.S. N°084-2022-EF, RESOLUCION

MINISTERIAL N° 207-2017-MINEDU Y D.S N2418-2017-EF. Aprobado con Resolucidn de Consejo Universitario

N° 568-CU-2024 del 22 de octubre del 2024; para los Departamentos Académicos de Ingenieria Industrial e

Ingenieria Mecatrénica,

% Francisco Javier Cruz Vilchez: Informd que, en ambos casos, tanto para Ingenieria Industrial como para
Ingenierfa Mecatrdnica, no hubo concursantes, por lo que las plazas se declararon desiertas.

¥ Victor Enrique Ant6n Antén: Procedid con la votacion para la aprobacién de las actas, comenzando con el
departamento académico de Ingenietia industrial, pidiendo a ios presentes que levantaran la mano los que
estuvieran a favor.

Se toma el acuerdo: ‘

“DECLARAR DESIERTA LA PLAZA POR CONTRATO DOCENTE 2024-l; TIPO B3 (CAdigo 1390) ADSCRITA AL

DEPARTAMENTO ACADEMICO DE INGENIERIA INDUSTRIAL DE LA FACULTAD DE INGENIERIA INDUSTRIAL DE LA

UNIVERSIDAD NACIONAL DE PIURA”.

A FAVOR: 12 EN CONTRA: 00 ABSTENCIONES: 00
. APROBADO POR UNANIMIDAD
—
» Victor Enrique Antén Antdn: Continud |a votacion, pidiendo a los presentes que levantaran la mano los que

‘ estuvieran a favor de la aprobacion de las actas para el departamento académico de Ingenierfa Mecatrénica.
Se toma el acuerdo:
“DECLARAR DESIERTAS LAS PLAZAS POR CONTRATO DOCENTE 2024-11; TIPO B3 {Cddigo 1383) Y TIPO B2 (Codigo

1407), ADSCRITAS AL DEPARTAMENTO ACADEMICO DE INGENIERIA MECATRONICA DE LA FACULTAD DE
INGENIERIA INDUSTRIAL DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE PIURA".

A FAVOR: 12 EN CONTRA: 00 ABSTENCIONES: 00
APROBADO POR UNANIMIDAD

EXONERACION DE ACTA
» Francisco Javier Cruz Vilchez: Solicité a los miembros del Consejo que levantaran la mano aguellos que
estuvieran a favor de dispensar la aprobacidn del acta para proceder con la tramitacion de los acuerdos.
~ A FAVOR:12 EN CONTRA: 00 ABSTENCIONES: 00
APROBADO POR UNANIMIDAD

Siendo las 7:59 a.m. y no habiendo otro punto a tratar el Decano dio por terminada la sesidn,
KL
e

-~

Dr. Franc@ier_ Cruz Vilchez
cano
(\M/ :
Dr. Pedro Antgnid Criollo Gonzales Mag. Tedbaldo Ledn Garcia

Miembro del Consejo de Facultad Miembro del Consejo de Facultad
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Mag. Tosé Julidn Ipanaqué
Miembro del Consejo de Facultad

Myls =

Mag. Carmen Zul,‘a;pa/Quito Rodriguez
Miembro del Consejo de Facultad

Dr, César Arturo Nifio Carmona
Miembro del Consejo de Facultad

>.@ Q@\

Alum. José Roman Eleazar Morales Ortiz
Miembro del Consejo de Facultad

Dra. Ca;nen Lucila Infante Saavedra
Miembro del Consejo de Facultad

¥4

Mag. Carlok Enrigue Coeilo Oballe
Miembro del Consejo de Facuitad

Mag. Luis ArmaFEo Saavedra Yarlequé
Miembro del Consejo de Facultad

=5

Alum, Jeﬂ;ﬁs Leonardo Portocarrero Rios
Miembro def Consejo de Facultad

Alum. Rania Nicole Carrillo Miranda
Miembro del Consejo de Facuitad
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