UNIVERSIDAD NACIONAL DE PIURA
SECRETARIA GENERAL

RESOLUCION DE CONSEJO UNIVERSITARIO N° 180-CU-2026
Piura, 17 de marzo de 2026

VISTO

El expediente N° 000150-0107-26-2, alcanzados por el DR. FRANCISCO TAKAYAMA CIEZA, en
calidad de Presidente del Tribunal de Honor de la Univera.dad Nacional de Piura, recepcionado el
19.Mar.2025, que contiene el Oficio N° 59-T. H-UNP-2025, la Resoclucion N° 02-TRIBUNAL DE HONOR —
EXP. N° 003-2026, Oficio N® 1386-R-UNP-2026 y;

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con el articulo 18° de Iz Constitucion Politica del Peru, prescribe: *(...) Cada
universidad es auténoma en su régimen normativo, de gobierno, académico, administrativo y economico.
Las universidades se rigen por sus propios estatutos en el marco de la Constitucion y de las leyes (...)";

Que, mediante Ley N° 13531 del 03.Mar.1961, fue creada la Universidad Nacional de Piura, cuya
sede esta ubicada en el Distrito de Castilla, Departamento de Piura, cuyos fines se encuentran estipulados
en el Articulo 8° del Estatuto de la Universidad Nacionai de Piura, Aprobado en Sesion Plenaria de
Asamblea Estatutaria del 13.0ct.del 2014 (Ley N° 30220-Ley Universitaria);

Que, el Articulo 8° de la Ley N° 30220 - Ley Universitaria, prescribe: “(...) La autonomia inherente
a las universidades se ejerce de conformidad con lo establecido en la Constitucion, la presente Ley y demas
yormativa aplicable (...)"; asimismo, los numerales 8.4 Administrativo, implica la potestad autodeterminativa
€rhra establecer los principios, técnicas y practicas de sistemas de gestion, tendientes a facilitar la
pnsecucion de ios fines de la institucién universitaria, incluyendo la organizacién y administracion del
gscalafon de su personal docente y administrativo y 8.5 Fcondmico, implica la polestad autodeterminativa
para administrar y disponer del patrimonio instituiciorial, asi como para fijar el destino de sus recursos
propios directamente recaudados, manifiesta los regimenes de su autonomia;

Que, el numeral 1.1 derartoulo iv det 1riuio mieliminar gel TUO de la Ley NY 27444 establece gu
el procedimiento administrativo se <1stents, entie utros, en el principio de legalidad, segun el cual, “L¢ ~
autoridades administrativas deben acwiar culi rasceic a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las
facultades que le estén atribuidas y de acuerco con los fines para los que les fueron conferidas”™

Que, a través dei expediente N° 000150-0107-26-2, del 16.Ene.2025, el Sr. Pedro’ Balcazar
Sedamano, presenta el documento S/N, ponigndc en conocimiento la sentencia de vista — Resolricn
Numero 34 del 0Z.Oct. 2025. Asimismio, solicita que se proceda conforme a la Ley Universitaria po: condena
de delito doloso en contra de! Sr. José Luis Vega Farfan;

Que, mediante el Expediente N° 003-T.H-2026- RESOLUCION N° 02-TRIBUNAL DE HONOR de!
27.Mar.2026, se precisa lo siguiente:

1. ANTECEDENTES

PRIMERQO: Con Escrito S/N fecha 16 de enerc ds ZU25, !a persona de Pedro Balcazar Sedamano, pone de conocimiento
al Sefior Rector de la Universidad Naciona! de Piura Sentencia de Vista — Resolucisn N° 34, recaida en el Expedientr
Judicial N°06520-2020-3-2001-JR-PE-06 que confirma la condena del 10 de enero de 2025, contra el docente JOSE
LUIS VEGA FARFAN, como autor del delitc cometido por funcionarios publicos en su modalidad de cobro indebior, en
; agravio del Estado y solicitd sz proceda de manera inmediata con la Extincion de su vinculo laboral siendo
b posteriormente derivado a la Oficina Cenltral de Asssori= JIuridica para emitir su opinién legal respecto a lo solieitado.

SEGUNDG: Con Uficie N7 235-2026-OCA -LINP. de recha 26 de enero de 2026 la Oficina Central de Asesoria Juridica,
remite a Secretaria Gene: . cvpinidn legal, adjuntando el informe técnico N° 015-2026-RMHE-UNP, ratificandoio en todos
sus extremos y sefialando que se remitan los actuados a la Oficina del Tribunal de Honor a fin que proceda de acuerdo

a sus atribuciones.

TERCEROQ: Mediante Oficio N° 0144-2026-SG-UNP, de fecha 26 de enero de 2026, Secretaria General, remite a la
Oficina del Tribunal de Honor los actuados recaidos en el Expediente Judicial N°06520-2020-3-2001-JR-PE-06 que
confirma la condena contra el docente JOSE LUIS VEGA FARFAN, a fin que proceda conforme sus atribuciones.

ACTUADOS EMITIDOS POR LA OFICINA DEL TRIBUNAL DE HONOR
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CUARTO: Que, bajo los argumentos antes esgrimidos, este Tribural de Honor tiene facultades para accionar conforme
a las disposiciones reglamentarias y estatutarias y determina que siendo una CONDENA JUDICIAL FIRME se aplique
de manera automatica el cese de funciones como docente al Sesior JOSE LUIS VEGA FARFAN adscrito a la Facultad
de Ingenieria de Minas, por ende se procedio a emitir la Resolucién Numero: 01-TRIBUNAL DE HONOR de fecha 27
de enero de 2026, que resuelve en su ARTICULO UNICO: IMPONER LA SANCION DE DESTITUCION EN EL
EJERCICIO DE LA FUNCION DOCENTE AL SENOR JOSE LUIS VEGA FARFAN, POR LA COMISION DE LA FALTA
MUY GRAVE A LOS DEBERES COMO DOCENTE TIPIF+ZADA EN EL ARTICULO 26 INCISO I) “INCURRIR EN LA
COMISION U OMISION DE UN DELITO DOLOSO /2 HUBIERA TRAIDO CONSIGO UNA CONDENA JUDICIAL
FIRME, CONCORDANTE CON EL ARTICULO i, N'JMERAL 284.4 DEL ESTATUTO DE LA UNIVERSIDAD
NACIONAL DE PIURA, Y CON EL ARTICULO 95, NUMERAL 95.4 DE LA LEY UNIVERSITARIA- LEY N° 30220 y
mediante Oficio N° 24-T-H-UNP-2026, se alcanza la misma a Secretaria General, a fin de poner en conocimiento la
propuesta de Tribunal de Honor y exponerla ante Consejc Universitario, posterior a ello, Secretaria General notifico la
Citacion para asistir a la Sesion Extraordinaria N° 02 del (‘onsejo Universitario para el dia 30 de enero de 2026.

QUINTO: Con Oficio N° 0190-2026-SG-UNP, de fecha 30 de enero de 2026, Secretaria General regresa a Tribunal de
Honor el expediente N° 003-2026, sefialando que previo analisis y debate el Pleno de Consejo Universitario acordo:
Devolver el Expediente N° 000150-0107-26-2 al Tribunal de Honor para que instaure formalmente el procedimiento
a¥ministrativo disciplinario de acuerdo a sus competencias, dekiendo remitir la propuesta a este colegiado dentro del
plbzo establecido legalmente”.

Q SEXTO: Bajo ese contexto, este Tribunal de Honor opté por continuar con las diligencias que consiste en las actuaciones
\xg procesales gue buscan extender, completar o profundizar investigaciones previas sobre hechos ya investigados, siendo

uliizados para asegurar la veracidad de la investigacién y fundamentar la propuesta planteada.

SEPTIMO: Con Oficio N° 027-T-H-UNP-2026, de: fecha 04 de febrero de 2026, Tribunal de Honor solicité a la Primera
Sala Penaf de Apelaciones de Fiura, un Iniorme documientado de la situacion juridica del n'n:e-nte JOSE LUIS VEGA
FARF, . a efectos de proceder con®rme mizstias atribuci~=as administrativ as.

OCTAVO: Con Oficio N° 031-T.H.-UNF-2026. ¢’ techa 10 de febrero de 2026, Tribunal de Honor solicito a la Oficine
Central de Asesoria Juridica, nos informe si de :nianera oficial har: sido notificados por la mencionada Resolucién, o en
todo caso nos informe cual el procedimiento de las notificaciones cuando existe un Procurador en defensa del Fstado en
este tipo de casos, ello con la finalidad d= proceder con nucstras atribuciones y asi no afectar el debido procedimientc.

NOVENQ: A lolios 36-40 cbra la Resolucion Nimero: G7-TRIBUNAL DE HONOR-EXP. N° 015-2025 de fecha 12 de
febrero de 2026, que resuelve APERTURAR PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINARIQ, contra el docente
JOSE LUiS VEGA FARFAN adscritz a la Facultad de Ingenieria de Minas de la Uiiversidad Nacional de Piurz, la
presunta comision de la falta #Miiy Grave de: “INCURRIR EN LA COMISICN U OMISION DE UN DELITO S0LOSO
QUE HUBIERA TRAIDO CONSIGO UNA CONDENA JUDICIAL FIRME" ; tipificada en el articulo 26 inciso i) del
Reglamento del Tribunal de Honor, concordante con el articulo 284, numeral 284.4 del Estatuto de la Universidad
Nacional de Piura, y con el articulo 95, numeral 95.4 de la' Ley Universitaria- Ley N° 30220;al incumplir su deber como
docente de: Observar una conducta Digna establecido en el articulo 87.9 de la Ley Universitaria N° 30220 concordante
con el articulo 267.9 del Estatuto de ia Uiiiversidad Nacicnal de Piura y con el articulo 242 inciso 9° del Reglamer.ic de
la Universidad Nacional de Piura, dicha conducta dirigida en agravio de la Universidad Nacional de Piura.

DECIMO: Que, a folios 43 obra e! cargo de notificacion de la Resolucion N.° 01-TRIBUNAL DE HONOR de fechia 16 de
febrero de 2026, siendo recpecionada por el docente el misrio dia.

SIDECIMO PRIMERQ: Con'Escrito, 5/ N:de fecha 23 de febrero ds 2026, ef docente José Luis Vega Farian solicilc anle
Tribunal de Honor uria prérroga de plazo de descargo por motivo que se esta sometiendo a exdmeres clinicos y médicos
para una posterior oper=cion en sus ojos, encontrandose actualmente en la ciudad de Lima.

DECIMO SEGUNDQ: Con Oficio N° 35-T.H.-UNP-2026, de fecha 23 de febrero de 2026, Tribunal de Honor analizando
el pedido del Docente Vega Farfan determind que por fuerza mayor (fema de salud) otorgarle la ampliacién del plazo por
72 horas, haciendo la aclaracion que sus descargos son presentados de manera escrita.

DECIMO TERCERO: Que, con fecha 23 de febrero de 2026, personal administrativo (conserje) de la Oficina de Tribunal
de Honor se dirigic al domicilio del docente con la finalidad de noticiarle la ampliacién del plazo, sin embargo el vigilante
de Urbanizacién de la Quinta Ana Maria en donde se encuentra ubicado la residencia del docente, no le permitio la
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entrada al mismo, sefialando que no habia nadie y que-por orden del docente no podia ingresar, negandose
rotundamente a recepcionar el documento, hecho que fue expuesto en Acta por el conserje de la Oficina de Tribunal de
Honor.

DECIMO CUARTO: Con fecha 24 de febrero de 2026, mediante el aplicativo Whatsaap al nimero 915189009 se fe puso
de conocimiento los hechos antes mencionados al dccente Vega Farfan, adjuntado la documentacion respectiva,
obteniendo como respuesta lo siguiente: “Buenas tardes. En mi casa no hay nadie, estoy en Lima con mi esposa
para mi operacidn a los ojos. Por eso no lo hian flejado entrar. Gracias , déndose por bien notificado el docente Vega
Farfan desde referida fecha. :

DECIMO QUINTO: Con Oficio N° 036-T.H.-UNP-2026,_dle fecha 24 de febrero de 2026, Tribunal de Honor REITERO a
la Oficina Central de Asesoria Juridica, nos informe si de manera oficial han sido notificados por la Resolucién N° 34,
recaida en el Expediente Judicial N°06520-2020-3-001-JR-PE-06 que confirma la condena del 10 de enero de 2025,
contra el docente José Luis Vega Farfan, como autor c'el delito cometido por funcionarios publicos en su modalidad de-
cobro indebido, en agravio del Estado, o en todo caso nos informe cual es el procedimiento de las notificaciones cuando
existe un Procurador en defensa del Estado en este tipo de casos, ello con la finalidad de proceder con nuestras
atribuciones y asi no afectar el debido procedimiento.

DECIMO SEXTQ: Con Escrito S/N de fecha 26 de febrzro de 2026, el docente José Luis Vega Farfan solicito ante
Tribunal de Honor que se le notifique el documento donds se le concede la ampliacién de plazo ya que presuntamente
se habria transgredido lo contemplado en el articulo 21,5 de! TUQ de la Ley 27444-Ley de Procedimiento Administrativo
General que prescribe; “En el caso de no encontrar al sdministrado u otra persona en el domicilio sefialado en el
procedimiento. El notificador debera dejar constancia de ello en el acta y ceiocar un aviso en dicho domicilio, indicando
la nueva fecha en que se hara efectiva la siguientc notificacion. si tampoco pudiera entregar directamente la notificacion
en la nueva fecha, se dejara debajo de la ruerta un acta conjuntamente con la notificacién, copia de los cuales seran
incorperardos en el expediente”.

DECIMQ SEPIMO: Con Escriio SN de: ‘eclia 27 de febrero de 2026, ¢l docenle investigado presento ante el Tribuna! de
Honor su descargo solicitando: :

- “Se declare la PRESCRIPCION DE LA ACCION ADMINISTRATIVA para el inicio del procese administrativo disciplinario,
conforme el articulo 40 del reglamentoc del Tribunal de Honor, aprobado por resolucioén de consejo Universitanio N° 195-
CU-2018.Se precise el supuesto de inconducta funcional, a fin de garantizar el derecho de defensa y evilar nulidades
posteriores. Al marger: de las peticiones anteriores, procedo a realizar mi descargo dentro del término de ley. El articulo

40 del reglamento tribunal de honor, aprobado por resolucion de consejo universitaric N° 195-CU-2018, indica: “La -

potestad para iniciar un procedimiento disciplinario prescribe a los 03 afios coniados desde la realizacion de fa falta

cometida; sin pefuicio:de ser derivados el érgano competente. “Como podra preciarses dei texto indicads, el plazo de
prescripcion opera desde "la realizacion de la falta cometida”. A mi se me esta procesando como autor del delito cometido
por funcionarios publicos en su modalidad de cobro indebido. en agravio del estado. En el presente caso, tenemos que
gnalizar desde cuando se debe contabilizar e! plazo de prescripcion teniendo-en cuenta lo sefalado en la norma. En
efecto, el articulo 40 del reglamento del Tribunal de Honor de la Universidad Nacional de Piura, sefiala que es desde ia
realizacion de la falta cometida, es decir, en mi caso, desde cuando se cometio el delito de cobro indebido. Ahura bien,
segun la investigacion efectuada se me procesa penalmente por el delito de cobro indebido porque en mi calidad de

. funcionario publico hice que la UNP me pagara indebidamente mis remuneraciones desde el 01 de julio de 200% kasta

%' el 02 de octubre de 2019, pese a no cumplir con la prestacion de servicios como docente ni con las furiciories de asesor

de tesis que me correspondian como profesor principal a dedicacion exclusiva. De esta manera, desde la fecha de /a

comision de la presunta: falta discipfinaria (02.10.2019) hasta la fecha de notificacion del acto de apertura de

Procedimiento Administrativo Disciplinario (Resolucion N° 01- Tribunal ‘de’ ‘Hohor- Exp. N° 003-2026, de fecha

12.02.2026), han transcurrido mas de 6 afios, por lo que el plazo de prescripcion de la accior disciplinaria de tres afios

ha vencido en exceso, habiendo operado la prescripcion. Se cuestiona el hecho de que el Trbunal de Honor toma como

referencia para contabilizar el plazo de prescripcion a partir de la denuncia de parte presentada por la persona de Pedro

Balcazar Sedamano en enero del 2026, lo que no es asi, pues, la norma establece que es partir de la realizacién de la

falta cometida, es decir, desde que se cometio el hecho factico del supuesto delito de cobro indebido. Cabe indicar, como

un hecho aparte, que se ha hecho la averiguacion correspondiente respecto a la identidad del denunciante Pedro

Balcazar Sedamano, que no consigna su numero de DNI en la denuncia, y se ha constatado que es una persona no

habida, no consta en la ficha del RENIEC, por lo tanto, Ia denuncia deviene en falsa y cuestionable, de lo que se evidencia

que el Tribunal de Honor que Ud. Preside no ha realizado el control de identidad pertinente. Dentro de este contexto,
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solicifo se declare la prescripcion de la accion discivlinaria disponiéndose la conclusion y archivo del presente
procedimiento administrativo disciplinario”

DECIMO OCTAVO: Con Oficio N° 500-2026-OCAJ-UNF, de fecha 27 de febrero de 2026, la Oficina de Asesoria Juridica
nos da respuesta a lo solicitado respecto si han sido notificados por la Resolucién N° 34, recaida en el Expediente
Judicial N°06520-2020-3-2001-JR-PE-06, indicando que la Procuraduria Publica Anticorrupcion Descentralizada en
Delitos de Corrupcién de Funcionarios de Piura es el 6rgano competente para ejercer la representacion y defensa legal
en su condicion de parte agraviada en el proceso penal seguido contra el docente José Luis Vega Farfan, por ende dentro
de la facultades del Tribunal de Honor podii:) recuerir informacién a las entidades competentes, a efectos de contar cor: -
documentacion oficial que sustente sus actuacionss.

DECIMO NOVENO: Con fecha 02 de marzo de 2026, personal administrativo de Tribunal de Honor se apersona al
domicilio del docente Viega Farfan, a fin de no'ificarle la Citacion para que rinda declaracion en calidad de investigado
por “Incurrir en la Comision u Omision de un Delito Doloso que Hubiera traido consigo una Condena Judicial Firme”, sin
embargo, no se encontro a nadie en su domicilio por lo que se dejé un Pre Aviso para regresar al dia siguiente.

pertinente toda vez que se ha aperturado un Proces» Administrativo Disciplinario en contra del docente José Luis Vega
Farfan, y estando en la etapa de investigacién se tiene que recabar pruebas documentales para tal fin.

VIGESIMO PRIMERQO: Con Oficio N® 45-T.H.UNP-2026, de fecha 03 de marzo de 2026, Tribunal de Honor solicité a la
Presidencia de la Corte Superior de Justicia dg Piura la remision de copias de las Resoluciones emitidas en el Expediernite
Judicial N°06520-2020-3-2001-JR-PE-06, sefialando que referida informacion es util y pertinente toda vez que s¢ fa
aperturado un Proceso Administrativo Discipiinaiio en contra ¢el docente José Luis Vega Faffan 5% esfando e fa etapa
de investigacion se tienc que recakar pruebas documentales para tal fin.

VIGESIMO SEGUNDQ: Con iech: (05 ue i:arzo de 2026, personal administrativo de Tribunal de Honor viane a
constituirse al domicilio del docente Vzga Farfan, a fin de notificarfe la Citacion para que rinda declaracion dejandola bajo
puerta, ya que no se encontro a nadie, asimismo se le puso de conocimiento de fo antes mencionado por via Wathsapp
a su nimero de teléfonc 915189009, siendo que ai dia siguiente 04 de marzo de 2026, el docente Vega Farfén solicitd
ante Tribunal de Honor reprogramacién de la citacion por motivo de salud, indicando que habia sido intervenido con fecha
25 de febrerv de 2026, otorgandole un descanso por 15 dias, desde el dia 25 de febrero hastea el 11 de marzo de 2026,
por ende se enconfraba imposibilitado fisicamente de asistir a la indicada diligencia. -

VIGESIMO TERCERQ.- Con Oiicio N° 115-2025-1ERA-SPA, el Especialista Judicial de Iz Sala de Apeiaciones, Ernesto
Rebaza Iparraguirre, remitio a Tribunal de Honor lo solicitado, adjuntando las resoluciones y entre ellas la Resolucién 34
de fecha 02 de octubre de 2025, en la cual dwerte que \,ontra dicha resoluc;on el sentenciado Vega Farfan interpuso

. : f_/‘llGESlMO CUARTO: Corifecha 11 ue marzo de 2026, de acuerdo a lo requerido por el docente Vega Farfan respecto
o o

a la reprogramacion, Tribunal de Honor teniendo en cuenta el Derecho a Defensa volvié a citarlo para que rinda su
declaracion para el dia viernes 13 de marzo de 2026, considerando que los dias de descanso de su operacion culminaban
el dia 11 de marzo de 2026, por ende dentro de lz citacién se le brindé el link respectivo para que su declaracion sea de
inanera virtual, indicandole ademas que.no habri tercera citacion, ya que-la Oficina de Tribunal de Honor cuenta con
. plazos establecidos-los cuales deben cumplirse a fin de garantizar los principios de! debido proceso, y en.coordinacion
con su abogado defensor se le notifict via Wathsapp a su nimero de teléfono 915189009

VIGESIMO QUINTO: Con fecha 13 de marzo de 2026, el docente Vega Farfan solicito ante 'fn‘bunaf de Honor una nueva
reprogramacion de la diligencia programada ya que habia sido infervenido a otra operacion de ojo, razon por la cual era
imposible acceder siquiera a una reunion virtual.

2. ANALISIS:
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Que, en merito a lo previsto en el articulo 219 del Fstatuto de la Universidad Nacional de Piura, este Tribunal de Honor,
tiene como funcion emitir juicios de valor sobre foda cuestion ética, en la que estuviera involucrado algin miembro
de la comunidad universitaria (...).

Que, bajo lo antes citado, el Tribunal de Honor ha tormado conocimiento de los hechos imputados al docente JOSE LUIS
VEGA FARFAN vistos en el Expediente Judicial N°06520-2020-3-2001-JR-PE-06 que confirma la Condena mediante
Resolucion N° 34 de fecha 02 de octubre del 2025, contra el docente, como autor del delito cometido por funcionarios
publicos en su modalidad de COBRO INDFEIDO, causando un grave perjuicio contra el buen nombre de esta Casa de
Estudios, desempediando otra labor remunerada dentro del mismo horario asignado por la Universidad Nacional de Fiura,
teniendo en cuenta que el desemperiaira sus funciones como docente principal a dedicacién exclusiva de la Facultad de
Ingenieria de Minas configurandose asi una incompatibilidad horaria real, no cumpliendo a cabalidad con su jornada
laboral como docente, afectando la calidad dei servicio educativo y el uso eficiente de los recursos publicos, al pagar por
horas de trabajo que no se realizaron efectivamente, hechos por la cual ya fue condenado y por ello esta dependencia
procedio a realizar las siguientes diligencias:

1. Tribunal de Honor en ejercicio de sus atribuciones, requirié informacion a las Entidades competentes a
efectos de contar con documentacion oficial y asi despejar cualquier duda respecto al documento presentado
por el administrado mediante el cual se puso de conocimiento la existencia de la sentencia de vista del
docente Vega Farfan, documentacicr que fue alcanzada corroborando de manera directa el contenido de la
denuncia y el estado procesal del investigado.

2. Tribunal de Honor solicité al docente Vega Farfan su descargo respectivo, siendo presentado y en el uso de
su derecho solicitd se declare Iz prescripcion de la accion administrativa de acuerdo al articulo 40 del
Reglamento del Tribunal de Hrior, sefialando que ta potestad para iniciar un procedimiento administrativo -
disciplinario prescribe # los 03 afios para iniciar la realizacion de la falta cometida, y en su caso la presuita
faita que el habria cometido fue el dia 02 de octubre de 2029, y la fecha de notificacién de ap=rtura del
-Procedimientc Administrativo con Resolucién NP 001-TRIBUAL DE HONOR . fue de fecha 12 de febrero de
2026, nanscurriendo mAis de 5 aflos, habiendo excedido el plazo de prescripcion de U3 arios, par tant~ opera
la prescripcion, asimusino sefiala que al haberse interpuesto un recurso de queja por el rechaz d cel recurso
de casacidn , aun izia decision jurisprudencial no se encuentra consentida y firme.

Que, bajo los argumentos antes esgrimidos, se precisa que este Tribunal de Honor aperturd el presente proceso
administrativo disciplinario por fa comision de la falta Muy Grave de: “INCURRIR EN LA COMISION Ui OMISION DE
UN DELITO DOLOSO QUE HUBIERA TRAIDO CONSIGO UNA CONDENA JUDICIAL FIRME" ; tipificada e &i articulo
26 incisc i) del Reglamento del Tribunal de Honor, mas no por el delito por ¢i cual se le hia condenado penalmente, quiers
decir que nuestro tiempo de prescripcion estd vigente, y con respecto a lo gue el docente manifiesta que habiendo
presentado su Recurso de Queja de Derecho, la decision jurisprudencial no se encuentra consentida y firme, se hace la
aclaracion que ei procedimiento administrativo disciplinario es auténomo e mdependiente def proceso penal, asi como
los sujetos procesales que intervienen en este dltimo, en consecuencia dado que el recurso de casacion interpuesto por
el docente José Luis Vega Farfan ha sico declarado INADMISIBLE por la Sala Penal de Apelaciones no constituye
g impedimentc ni condiciona el gjercicio de la potestad sancionadora, elfo en merito al articulo 437.inciso 4 del Codigo
{ Procesal Penal que sefialz : “La intersosicion del Recurso de Queja no suspende la tramitacion del pnnc;pu. i fa eficacia
de la resolucién deregaloria”, motivo por el cual la sentencia pznal puede ejecutarse. .

Que, de acuerdo & lo remifido por el Especialista Judicial de la 1° Sala de Apelaciones de Piura, informo que mediante
Resolucién M 34 de fecha 02 de octubre de 2025, el colegiado de la Primera Sala Penal de Apeiaciones por Unanimidad
confirms fa Resolucion N° 25, de fecha 10 de enero de 2925, que condent al acusade JOSE LUIS VEGA FARFAN como

- autor el dslito-cometido por funcionarios publicos en la modalidad de cobro indebidh a'la pena de un afio de pena
privativa de libertad SUSPENDIDA por el término de un afic, fijé monto de. REPARAC ION.CIVIL ascendente a suma de
SESENTA Y DOS MIL QUINIENTOS CATORCE CON 78/100 SOLES (62.514.78) , advirtiéndose que contra dicha
resolucion el sentenciado antes indicado interpuso Recurso de Casacién la cual fue declarado INADMISIBLE mediante
Resolucion N° 35 de fecha 03 de diciembre de 2025, ante el cual interpuso Recurso de Queja de Derecho, la cual se
encuentra pendiente de ser calificado.

Ahora bien, en atencion al estado situacional expuesto, se tiene que el docente José Luis Vega Farfan cuenta con una
sentencia condenatoria vigente por delifo doloso, la cual mantiene plena eficacia juridica, no existiendo a la fecha recurso
impugnatorio alguno que suspenda o paralice sus efectos, ello en aplicacion del Art. 437 inciso 4 del Codigo Procesal
Penal.
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En ese contexto, la evaluacior respecto a las consecuencias de la referida condena en el dmbito del vinculo laboral y/o
administrativo del docente debzra efectuarse conforme al régimen laboral aplicable y a la normativa universitaria vigente,
a efectos de determinar las acciones legales que resulten pertinentes, y en este caso Tribunal de Honor determina que
siendo una CONDENA JUDICIAL FIRME se aplique de manera automética el cese de funciones como docente al Sefior
JOSE LUIS VEGA FARFAN adscrito a la Facultad de Ingenieria de Minas, y por consiguiente la Extincion de su vinculo
laboral, toda vez que conforme el Reglamento del Tribunal de Honor, se constituye una falta muy grave a los Deberes
como docente tipificada en el articulo 26 inciso i) “Incurrir en la comision u omisién de un delitg doloso que hubiera
traido consigo una condena judicial firme, pues el Sr. Vega Farfan no tuvo en cuenta. qutuno, de los principales
deberes como docente era Observar una conducta digna y también ejercer la docencia con rigurosifad académica,
respeto a la propiedad intelectual, ética profesional..{...) deberes que se encuentran estipulados en los incisos 87.2 y
87.9 del articulo 87 de la Ley Universitaria, asi como también en el numeral 5.17 del articulo 5; de la Ley Universitaria
que establece como uno de los principios que regula a las Universidades: La Etica Publica y Profesional. Por lo fanto,
su conducta del administrado se subsume en el Articulo 95.4 de fa Ley Universitaria y el articulo 284.4 ¢el Estatuto de la
Universidad Nacional de Piura, en el cual se establecen las causales de Destitucién: “haber sido.condenado por
delito doloso”.

SE RESUELVE:

PROPONER AL CONSEJO UNIVERSITARIO: i - e

YR

'AL El'\!’)'i| .uJSE LUIS VEGA FARFAN, POR LA COMISION DE LA FAL’Tﬂ i, f‘( GRAVE A LOS DEBERES COMO
DOCENTE TIPIFICADA EN EL ARTICULO 26 INCISO I) DEL REGLAMENTO DEL" TRIBUNAL DE HONOR: “INCURRIR
EN LA COMISION U OMISICN DE UN DEL!ITO DOLOSO QUE HUBIERA TRAIDO ZONSIGO UNA CONDENA

JUDICIAL FIRME", CONCORDANTE CON EL. ARTICULC 284, ‘NUMERAL 284.4 DEL .ESTATUTO DE LA
UNIVERSIDAD NACIONAL DE PIURA, Y CON EL ARTICULO 95, NUMERAL -95.4 DE LALEY UN!V{-RSITARIA LEY
N° 30220. e -

()
Que, en el Articulo 95° numeral 85.4° de la Ley Unwerﬁtana 30220 precisa que son causale= dc
destitucion: (...) :

o Al

-2 %

PeSTITN Art. 95.4* “HABER SIDO CONDENADO POR DELITQ DOLOSO” . - .~ - =

-

(et Que, en ei Articulo 174° del Estatuto de la Universidad-Nagibnal de Piura, precisa que son
X j< jairibuciones del Consejo Universitario: Art. 174.14° “Ejercer en instancia revisora, el poder disciplinario
Sy / scbhre ius docentes, estudiantes y personal no docente™; asimismo, su Ziticulo 174° numeral 21) precisa:
c",;_;;‘.,,g ¢/ ‘resolver los asuntos que no estdn encomendados espec;f camente a otras eutondades de la Universidad

e Nacional de Pmra

4,..,
o .' —y

g Que, &Aasimismo;_.*el\ rismo ‘cuerpo normativo en su Art.. 278° prescribe: "Los docentes que
transgredan los principics, deberes, obligaciones y prohibiciones, segin el Reglamento, en el.ejercicio de
la funcion docente, incurren en responsabilidad administrativa y son pasibles de sanciones segin la -
gravedad de la falta y la jerarquia del servidor o funcionario, iss que se aplican en observancia de las
garantfas constitucionales del debido proceso. Las sanciones son: (...) 278.4. Destitucion del ejercicio de
la funcion docente.”, concordante con la Ley Universitaria N° 30220 en su art. 89.4°;

Que, conforme al Reglamento de Tribunal de Honor, aprobado mediante Resclucién de Consejo

Universitario N° 0195-CU-2018, de fecha 13 de abril dei 2018, sefiala en el Capitulo XI érgano Sancionador
en su articulo 37° que textualmente dice:
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EL CONSEJS UNIVERSITARIO COMO ORGANO SANCIONADOR MED'ANTE
RESOLUCION MOTIVADA PUEDE ADOPTAR LOS SIGUIENTES CRITERIOS

a) Aplicai la sancién que proponga el Tribunal de Honor.

b) Aplicar una sancién mas drastica.

c) Aplicar una sancién mas benigna :

d) . Absolver al miembro de la comunidad universitaria de la sancién pronuesta

e, Anular lo actuado por el Tribunal de Honor por causales de nulidad observadas en el
-.expediente retrotrayéndolo a fojas cero, ordenar la realizacién de determinados actos.
concediendo el plazo para la realizacion de los mismos.

Estando & lo acordado por el Consejo Universitario en su Sesidn Extraordinaria N° 05 de fecha 26
de marzo de 2026 y a lo dispuesto por el sefior Rector (e), en uso de sus atribuciones legales;

SE RESUE!.VE:

ARTICULG 1°. —- APROBAR, la propuesta de Tribunal de Honor, contenida en la Resolucion N°
02-TRIBUNAL DE HONOR-2026 del expediente N° 003-T.H-2026 de fecha 17.Mar.202€, que resuelve:
IMPONER LA SANCION DE DESTITUCION EN EL EJERCICIO DE LA FUNCION DOCENTE AL SENOR
JOSE LUIS VEGA FARFAN, POR LA COMISION DE LA FALTA MUY GRAVE A LOS GEBERES COMO
DOCENTE TIPIFICADA EN EL ARTICULO 26 INCISO I) DEL REGLAMENTO DEL TRIBUNAL DE HONOR:
“INCURRIR EN LA COMISION U OMISION DE UN DELITO DOLOSO QUE HUBIERA TRAIDO CONSIGO
UNA CONDENA JUDICIAL FIRME”, CONCORDANTE CON EL ARTICULO 284, NUMERAL 284.4 DEL
ESTATUTO DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE PIURA, Y CON EL ARTICULO 25, NUMERAL 95.4 DE
LA LEY UNIVERSITARIA- LEY N° 30220.

ARTICULC 2°. - DEJAR a saivo el derecho del Ing. JOSE LUIS VEGA FARFAN, de interponer
. recurso siguno dentro del plazo de Ley contados desde el dia siguiente de notificada la presente resolucion.

ARTICULO 3°. - DISPONER, la publicacién en la Pagina Web de la Universidad Nacional de Piura.

ARTICULO 4“ = NOTIFICAR ia presente resolucién al mtereaado y demas orgaros competentes
de la Universidad Nacicnal de Piura.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y EJECUTESE.

c.c.. RECTOR, VR.ACAD., DGA, URH, OCAJ,T.H, FIM, Legajo, Remuneracicnes, INT (José Luis Vega Farfan), ARCHIVO (2)

)

12 copias
VAGV/Zers

gaERamirg.aceres Flors
RECTOR (e)
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